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Troche pracy organicznej

Cykl ,Rozwazan” zaczynatem z pozytywistycznym nastawieniem prezéowania roéznych rozwiazan
technologicznych i technicznych z dziedziny gospoda odpadami komunalnymi, komentowania i
wyjasniania zapisow odnénego prawa, a take argumentacyjnego wspomagania dyskusiji i dziafaprzy
budowaniu akceptacji spotecznej dla projektow techitznie nowoczesnych rozwazan w tej dziedzinie.
Osiagniecie odpowiedniego stanu poinformowania jest bowiegednym z warunkow budowania
akceptacji i skutecznego realizowania projektéw zapanych w strategicznych planach poszczegoélnych
wojewodztw i aglomeracji miejskich. W tym informowaniu mieszcz sie dziatania zarowno z gatunku
czystej pracy organicznej, jak i te, ktérych celenjest wysytanie sygnatéw ostrzegawczych.

W dziedzinie gospodarowania odpadami stanowimytgezcze nie do kmoa zagospodarowany, teren, na
ktorym r&zni probup postawé swop stop, czsto czynac to w przekonaniuze nasza wiedza w tej materii jest
niemal zerowa.

Na przemian zaenowanie i ztd¢é

Pojawiap si¢ wicc wystannicy ranych firm, nawet az antypodow, i po znalezieniu oséb odpowiednio
niedoinformowanych — co do meritum jakigjgzotycznie nazwanej technologii — przewodnikéengiruj to
nasze pole. Oczydgie, nie mana nikomu zabrogiszukania swojego miejsca na naszym rynku. Caytaj
jednak prezentowane przez nich materiaty, odczugassprzemian ze&enowanie i zt&. Zazenowanie wobec
miatkosci proponowanych rozwean i ztos¢, wiasciwie bezsila, ze ten betkot jest jednak czytany i stuchany.
Bo czy nie tak trzeba zakwalifikowaakich np. odkrywczych i pouczagych gospodarzy naszych miast
wynurze, ktore dla przyktadu przytaczam tu dostownie, zdarialem informacyjnym jednego z tych
egzotycznych oferentow.

»Recykling organicznej eZci strumienia odpadow, ktére podlegajrocesom gnilnym w celu uzyskania wody,
odzyskanej energii (tzw. energia odnawialna), wigggakasci OGM — organicznegérodka wzrostu, ADC —
alternatywnej ochrony dziennej i redukcji emispkiad (tu nazwa) jest zgodny z zaggdspodarowania
odpadami — jak przedstawiono pesjt

1) Unikanie wytwarzania odpadéw,

2) Ponowne tytkowanie materiatow,

3) Recykling i przetwarzanie materiatow,

4) Rozdysponowanie odpadowsijérzy powysze nie ¢ maliwe).

(Tu nazwa firmy)est w stanie dostarczylastyczne rozwkanie, co miiwe jest dztki molekularnej naturze
zaktadu (tu nazwa technologii)”.

Dalej ci sami oferenci pigz

.Nastepnie substancja ta, ktéra jest bogata w lotne cithate, jest ponownie wprowadzana do obiegu przez
filtr trawienny z nowym wkiadem w proporcjach 6491ry tadunek w obiegu urlovia biomasie absorpej
szokdw obetzeniowych w lotnym skupieniu ciat statych. Lotndecitale g metabolizowane przez bakterie,
aby powstata dodatkowa biomasa, @netan. Biomasa ostatecznie wraca do biegu thafigdzie
srodowisko kwasowe uwalnia lotne ciata state do pamego procesu trawiennego”.

Co taki tekst mge w ogoéle oznacz& Czy jest to tylko potwornie niegdre i nieudane ttumaczenie banatéw,
czy raczej wyraz przekonania o naszej wiedzy (reeay), maliwosciach i potrzebach w tej dziedzinie? Wielu
chciatloby zapewne widzia przyja¢ tylko ten pierwszy wariant wygaienia. Jéli jednak doda do tego typu
materiatdw inne (np. argumenty przedstawiciela ggdrfirm, tym razem europejskiej, ofegogj zaktady
segregowania i kompostowania odpadéw komunalnytéiny kzaclkcajac do swojej technologii i techniki,
mowit o ,,ulicach$émierci” w poblizu zaktadow termicznego przeksztatcania odpadéw katmych w jego

kraju jako o alternatywie niestosowania oferowangctez niego rozwizan), to trzeba je wyj@iac raczej jako
jakies odbicie widzenia nas przez innych. Takiej sytuagimana juz zby lekcewaacym machngciem rki i
zdawkows uwag 0 niedouczonym ttumaczu.



O emisji i sktadnikach spalin raz jeszcze

Druga z kwestii, ktérej chciatbym pwieci¢ kilka zda, jest sprawa spotkania, ktére odbyle 3& pocatku
marca br. w Nowej Hucie, gwigconego zaprezentowaniu koncepcji dalszegogpostania przy wdrzaniu
uchwalonego kilka lat temu programu gospodarki ddpa komunalnymi. Jak wiadomo, wiadze Krakowa
realizup jako projekt z funduszu ISPA pierwszy etap wdrda tego programu. Etap drugi ,jest w drodze” i w
bardzo trudnej sytuacji Krakowa przewiduje docelowo skuteczne rozazanie w postaci instalacji
termicznego przeksztatcania odpadow. Profesjonairieadzone przygotowania prawne i techniczneamaj
stworzy¢ miastu podstagdo funkcjonowania takiej instalacji i do uzyskan@powiednichsrodkéw z Unii na
czesciowe sfinansowanie tej inwestycji. Krotka notatjeka ukazata siw internecie na temat spotkania w
Nowej Hucie, a szczegdlnie jej fragment:

.Nie przekonuje to (tzn. argumenty wiadz miagtKrakow potrzebuje szybkich i zdecydowanych diata
gdyz w przeciwnym razie grozi mu zupetne zatamanie gdapki komunalnej i zalewmieci) jednak
nowohuckich radnych, ktorzy skrytykowali pomyst @owvy instalacji TUOK)Najwi¢cej obaw dotyczyto
zawyzonej emisji spalinoraz znacznego zegkszenia ruchu pojazdow wokaot huty”

pokazuje, jak dip trzeba jeszcze zrabw dziedzinie nasycenia informacjami na temat calgliania takich
instalacji nasrodowisko. Co jak co, ale temat emisji i sktadnikgpalin byt jiz wielokrotnie omawiany. Ale jak
wida¢, wciaz potrzebuje wyjgnien i dopowiedzé. Przypomnijmy w¢c jeszcze raz podstawowe dokumenty —
krajowe i europejskie — regulige & czes¢ funkcjonowania instalacji termicznego przeksztai@adpadow i
poréwnajmy je z najnowszymi przepisami krajowyngukijacymi emisg spalin z obiektow energetycznych, w
ktorych spalaneaspaliwa kopalne. Wlad za dyrektyw 2000/76 nasze rozpadzenie MinistraSrodowiska o
standardach emisyjnych z 4 sierpnia 2003 r. regudpjawy emisji z instalacji spalania odpadéw. Wizy
rozporadzeniu mamy rowniezapisane dopuszczalne standardy emisyjne z ingtsielajgcych paliwa
kopalne. Poniewasprawa dotyczy instalacji, ktéra dopiero ma higudowana, poréwnajmy tylko te standardy
emisyjne, ktére obowkruja dla najnowszych instalacji spalania paliw kopamyeddanych do eksploatacji po
27 listopada 2003 r. (dlajdunkcjonupcych instalacji spalania paliw kopalnych standaethisyjne g
tagodniejsze). Te standardy porownajmy w takichreséch mocy termicznej, jaka peowchodzé w gre w
instalacji krakowskiej, po uprzednim ujednolicepinzioméw standaryzowania zawaxdtlenu w spalinach.
Wedtug rozporadzenia, g one r@ne dla instalacji spalania odpaddw i instalacji@pia paliw kopalnych i to
ujednolicenie pozwoli na bezfrednie porownanie wielkai juz jednorodnych. Wyniki takiego poréwnania
wykonanego dla tych sktadnikéw zanieczyszc4eore limitowane gdla instalacji spalania paliw kopalnych,
zestawiono w tab. 1.

Najczystszym kominem — komin spalarni

Wystarczy nawet pobiay rzut oka na zestawione w tabeli wadistandardéw emisyjnych, byegprzekona,
jak dalece nieprawdziwy jest ten zarzut o ,zaanej emisji spalin”. Mana wkcz smiato powiedzié, ze

komin instalacji termicznego przeksztatcania odpadlémunalnych bdzie najczystszym kominem, nie tylko
w Nowej Hucie, ale rowniew blizszym i dalszym gsiedztwie Krakowa.

To porébwnanie mmna jeszcze uzupelhzestawieniem pokazgym, jak w poszczegoélnych krajach Unii
Europejskiej, w ktorych eksploatowangisstalacje spalania odpadow komunalnych, wypetnmnuz teraz
standardy emisyjne mage w myl dyrektywy 2000/76 obovazywat od 28 grudnia 2005 r. W niektdérych
krajach Unii obowdzuja na razie standardy emisyjne tagodniejsze@izapisane we wspomnianej dyrektywie.
Odpowiednich materiatow do takiego zestawieniaatogza nam projekt wytycznych BAT dotycych
spalania odpadow!. Zestawienie to jegiadectwem jakéci ekologicznej instalacji termicznego
przeksztatcania odpadow komunalnych i pokazujedgdkce takie instalacje, zbudowane na poziomie
najlepszej dogpnej techniki, g bezpieczne ekologicznie. Jestem przekonamyakie lub podobne wyniki
musz by¢ znane wielu krytykom termicznych metod przeksaaila odpaddéw. & w tym, zeby ci krytycy
zechcieli tylko chcié. Protestowanie jest bardzo wygadnrma publicznego zaistnieniaycie codzienne
dostarcza, niestety, w tej materii przargch przyktadéw. Od samych protestéw jednak jeszaden problem
sam st nie rozwhzat. Merytoryczna dyskusja i rzeczowa wymiana argotow proponowana przez jedn
strore musz jednak u drugiej strony spotkai¢ z checia stuchania tych argumentow igdia zrozumienia rangi
problemu._| o wykazanie tej ebi chciatbym tu zaapelowa




Zrodia

1. Draft Reference Document on Best Available Tegples for Waste Incineration — Draft May 2003.
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Przeglad Komunalny — kwiecien, 2004 r.

Tab. 1. Porownanie standardéw emisyjnych diayéh instalacji

Instalacje spalania paliw kopalnych Instalacje spalania odpadd\v
_Skiadniki | Przedziaty nominalnej mocy cieplnapdta Rozporz. Ms = Dyr. 2000/76
zanieczyszczenia
5N < 50 [MW] 50 N < 100 [MW]
[ma/my?]

Pyty 100 50 10 (15)*
TOC nie regulowane nie regulowane 10 (15)
SO, 1300 850 50 (75)
H Cl nie regulowane nie regulowane 10 (15)
HF nie regulowane nie regulowane 10 (15)
NOy nie regulowane 400** 200 (300)

* wartosci () ujednorodnione do tego samego poziomu odsmés O
** warto$¢ okreslona tylko dlazrédet o mocy cieplnej N 100 MW



Tab. 2. Oceny wypetniania europejskich standarddwsgnych z instalacji termicznego przeksztatcania

odpadow
Przedziat Przedziaty Liczba linii
- Dyrektywa | Typowy zakres wartosci wartosci technolog.
Sktadniki 2000/76  wartosci §redniodob. | §rednich - srednich - wypetniajacych
zanieczyszczgé|  Wartosci rocznych rocznych warunek
Eslele s} Niemcy, Austria, Holandia Wszystkie kraje Unii Europejskie
[mg/my?]
Pyly 10 0,1-10 0,1-4 WS > 50 3
30 <WS <50
10<WS <30
5<WS<10 29
WS <5 103
HCI 10 0,110 0,1-6 WS > 50 0
30 <WS <50 10
10<WS <30 24
5<WS<10 35
WS <5 73
HF 1 0-1 0,01-0,2 5<WS<10
2<WS<5
1<WS<2
WS<1 53
SO2 50 0,5- 50 0,2-20 WS > 200
100 < WS < 20(!
50 < WS <100 16
25 <WS <50 25
WS < 25 123
TOC 10 0,1-10 0,1-5 WS > 10 4
5<WS<10 7
WS <5 79
PCDD/PCDF | 0,1 [ng/md] srednia z proby 0,0002-0,08 WS > 2 3
1<WS<2 11
05<WsS<1
0,1<WS<0,5
0,05<WS <0, 22
WS < 0,05 61




